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LADDA HEM FDOF ARTIKLAR TJAMSTER EONTAKETA ME REDAKETION

Kommunism och nazism — fortryckets brodraskap

Sammanfattning: Kommunismen och nationalsocialismen &ar inte varandras
motsatser som manga tror. Tvartom. Idéhistoriskt, varderingsm assigt och i praktisk
politik ar dessa tva mordarideologier forbluffande lika. De delar samma forakt for
individen, demokratin och kapitalismen.

Ytterligheterna beror varandra, den politiska skalan ar cirkular och om man gar
tillrackligt langt at ett hall hamnar man p& andra sidan. S& forklaras ofta de
patrangande likheterna mellan nazismen och kommunismen - planekonomi, totalstat
och massmord. Men det hjalper oss inte att foérstd ndgonting, utom majligen varfor
nagon kan anse att "mitten” ar ett arofullt politiskt begrepp.

Varfor skulle ytterligheter mota varandra? Betyder det ocks a att extrem frihet narmar
sig extremt tvang? Att extrem friskhet liknar extrem sjukdom? Och att extremt kul ar
ungefar lika festligt som extremt trakigt?

Det ar forst efter kommunistblockets fall och Sovjetunionens upplésning som det har
blivit acceptabelt for forskare att sdga hur det egentligen &r: kommunism och nazism
ar inte tva motsatser, utan tva huvuden pa samma historiska kropp. De bygger i
grunden pa likartade teoretiska modeller och leder till samma dodliga praktik.

Att ideologierna har ett hatiskt forhallande till varandra brukar ses som ett tecken pa
att de ar motsatser. Men hat kan bero p& annat 4n ideologiska motsattningar. Den
socialistiske fackforeningskampen George Valois, som 1925 grundade det forsta
franska fascistpartiet, menade tvartom att fascismen och kommunismen var tva former
av socialism, och darfor att betrakta som "tva broder som ar fientligt installda mot
varandra". De ar broder eftersom de "ar en och samma reaktion mot den borgerliga
och plutokratiska andan”, och fiender enbart for att de har forverkligats i olika lander
som av andra orsaker ar fiender till varandra.

Broderskapsliknelsen ar traffande. Broder tréater ju ofta med varandra trots att de ar
narbeslaktade. Sarskilt om brddraideologierna star for samma kollektivistiska
grundsyn, samma avsky for kapitalism och demokrati, och kdmpar om samma valjare,
de utblottade, besvikna och rotlésa. Broder har ocks& oftast samma foraldrar och
samma uppvéaxt. Det galler, som vi kommer att se, aven kommunismen och
nationalsocialismen.

Totalitarismens ursprung

Upplysningstankarna pa 1700-talet forklarade att meningen med livet var att uppna
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lycka, att individens fornuft kunde ge kunskap och madjligheter, och att allt detta
forutsatte frihet. | slutet av 1700-talet bérjade emellertid tyska filosofer tvart bryta
med upplysningen. Kant | arde ut att meningen med livet inte alls var lycka, utan att
det enda moraliska var att uppoffra sin lycka for plikten. Han forklarade ocksa att
fornuftet och erfarenheten inte alls kan ge kunskap om den "riktiga" verkligheten,
"tinget i sig”, som bara tron kan sidga ndgot om. Fichte konstaterade da att i s& fall kan
vi inte ens veta att det alls finns ndgon verklighet oberoende av v art medvetande.
Yttervarld, individer och materia var bara mindre verkliga delar av det sanna: anden
och medvetandet.

Hegel spanade vidare och menade att verkligheten bara ar ett enda andligt Absolut,
dar de individuella delarna &r mindre verkliga. I den manskliga varlden manifesterar
sig "varldsanden" (Gud, verkligheten, historien, vad du vill) i staten, som inte ar ett
medel for manskliga mal, utan ett mal i sig. Vissa sarskilda personer, en Napoleon eller
en Ceasar, driver historien framat genom att leda nationen mot andra i konflikt och
krig. Individen har endast till plikt att uppoffra sig for nationen. Den som har makten
avgor moralen.

Sadana idéer, svarbegripliga och mystiska som de var, utdévade ett enormt inflytande
pa 1800-talets tankare. Och d&ven om vissa av filosoferna hade liberala drag, pekade
idéerna hela vagen fram mot 1900 -talets diktaturer. De totalitara tankarna behdvde
bara sekularisera Hegel for att rattfardiga sina handlingar. D ar fanns allt man kunde
behéva: en historia som handlar om kampande kollektiv, dar segraren bestammer och
individen bara har att lyda.

Tysken Karl Marx bytte ut Hegels varldsande mot de ekonomiska krafterna, och
nationerna mot klasser. Vips hade han en teori om hur klasserna stred mot varandra
och ekonomins utveckling avgjorde vilken klass som fick herravalde. Hegel sag
historiens mal i den preussiska monarkin, Marx i proletariatets diktatur.
Nationalsocialisterna i sin tur bytte ut Marx ekonomiska krafter mot naturen och
biologin, och klasserna mot raser. Plotsligt handlade historien om olika raser som
bekdmpade varandra, och segraren utsags av naturen. Proletariatets diktatur ersattes
med det nazistiska tusenarsriket.

De totalitara tankarna spadde framtiden. De forutsade vilken ras/klass som nu stod i
samklang med historien, och de solidariserade sig med denna, samtidigt som de
forklarade vilka som stod i vagen for utvecklingen. | davarande skede ar det
kapitalisterna/judarna som suger ut manskligheten, men snart kommer
arbetarna/arierna sl tillbaka. Historien var alltsd determinerad, forutbestamd. Men
paradoxen ar att historien samtidigt beh 6vde manifesteras i en Napoleon - eller en
Stalin eller en Mao - for att kunna utvecklas pd ratt satt.

Denna determinism ar bakgrunden till den hysteriska tron pa konspirationer som alltid
florerar i de totalitara rorelserna. Om det inte gar som man férutspatt maste det ju
bero p& att maktiga, hemliga sammanslutningar korsar Naturens och Historiens planer.
Bakom de flesta problem ligger judar, kapitalister eller frimurare - eller fascister eller
kommunister for den delen.

Givetvis var det inte en rent vetenskaplig historieanalys som fick de totalitara tankarna
att sedan valja sida i den historiska kampen om tillvaron. Orsakssambandet gick oftast
at andra hallet, med de enklaste drivkrafterna som grundlaggande orsak. Marx och
Lenin bar pa ett enormt forakt for borgarklassen, som sedan fick dem att formulera
teorier som passade dem - pad samma vis som Hitler foraktade judarna, och utifran det
utformade sin nationalsocialism. Men de tyska filosoferna hade givit en utmarkt mall



som de kunde passa in sina hatideologier i. Och att denna filosofiska mall var sa
allméant omfattad av intellektuella och av politiker i alla partier gjorde att idéerna fick
legitimitet, och att kritikerna avvapnades.

Det totalitara systemet

Forutsattningen och grunden for hela det totalitara tankandet ar det kollektivistiska
perspektivet. Den enskilde individen &ar ointressant, rent av mindre verklig. Han
existerar bara som en del av ett storre kollektiv, en klass eller en ras. Det ar dessa
kollektiv som ar de egentliga aktorerna pa historiens scen, enligt de totalitara
tankarna. Den skadliga gruppen maste rensas ut, men kollektivismen galler inte
mindre den "goda" gruppen. Proletaren eller ariern definieras bara utifran sin
grupptillhérighet och ar bara god i den man han uppfyller sina plikter. Aven det
blygsammaste inslag av sjalviskhet och privat sfar maste kvavas och en benhard moral
av underkastelse och altruism uppammas. Kollektivets vialgang ar det enda viktiga, och
vilka individuella offer som helst maste accepteras for det malet. Idén att individens
intressen m aste offras under gemenskapens, kallade Hitler den grundlaggande
forutsattningen i varje verkligt gott samhalle.

Det ar detta kollektivistiska synsatt som forklarar kommunismens och
nationalsocialismens ondska. Det ger rorelserna en fullstandig relativism. Det finns
inga verkliga, objektiva sanningar som man kan resonera sig fram till. Det finns bara
olika klasser och raser som har motstridiga intressen och fundamentalt olika syn pa
tillvaron. M anniskors asikter berodde inte pa deras fornuft och fria vilja, utan pa djupt
liggande sociala, biologiska och psykologiska faktorer bortom individens kontroll. Det
enda sattet att l0sa tvister &r genom att tvinga motstandarna till underkastelse.

Kollektivismen gor ocksa att det inte finns ndgra som helst rattigheter eller moraliska
bud som galler for alla. S& lange det gynnar kollektivet kan man géra vad som helst -
bedra, misshandla, tortera eller m6rda. Det ar inga brott i egentlig mening eftersom
brott och krankningar inte definieras utifrdn individer som drabbas, utan utifran hur det
gar med klassen/rasen. Det ar ingen slump att bade Hitler och Lenin dppet hyllade
I6gnen som politiskt medel, och ansag att man kunde ljuga for vem som helst i enorm
skala. Och det ar foljdriktigt att de var motstandare mot den vasterl andska traditionen
av konstitutionellt statsskick och styre under lag. Harskaren ska f& besluta vad som
helst oavsett om det ar lagligt eller ens i enlighet med partiets program och
bestammelser - Lenin ersatte lagar om fri- och rattigheter med "det revolutionara
samvetet”, Hitler med "partiets hégre lag"”. Dessa stod i 6verensstammelse med den
enda verkliga lagen: Historiens respektive Naturens.

Kommunismens och nationalsocialismens projekt ar historiskt unika. Det handlar inte
framst om att ta makten eller att tvinga manniskor till vissa handlingar, utan att skapa
ett helt nytt samhalle i enlighet med natur eller historia, och en helt ny manniska som
vill axla sin roll som god och sjalvuppoffrande medlem av kollektivet. Denna
omvandling till en fullstandigt avindividualiserad m &nniska utan egna intressen agde
for bada ideologierna rum i centraldirigerade massroérelser som gjorde individen till en i
mangden. Partiaktivisterna skulle svetsas samman hart genom direkt gemensam
handling, inte minst bestialiska valdsdad. Lojalitet och sjalvuppoffring var de framsta
dygderna. Det ar typiskt att de totalitira staterna ofta avvisade utomstaende
intellektuella som ville férsvara deras politik: De ville inte ha sjalvstandigt tdankande
manniskor ens som anhéangare, det var just sjalvstandigheten som skulle utrotas, och
okritisk lojalitet och offervilja skulle sattas i dess stélle.

Det unika projektet kraver en unik stat: den totalitara. Allting och alla méaste syfta till



att tjana staten och dess mal, varenda individ och institution ska smidas om till en
kugge i det historiska maskineriet. Inga enskilda initiativ kan tillatas i politik, ekonomi,
kultur eller utbildning. Allt maste ha till uppgift att lara ut, tjana och uppratthalla
ideologin. Alla privata maktcentra maste lyda eller krossas. All alternativ tillh 6righet
och alla sociala natverk maste krossas. F or fascister och kommunister var sjalviskhet,
enskilda mal och individuella projekt det mest forbjudna. Forféljelsen av smagrupper
och gemenskaper gar som en rod trdd genom deras styrelse. Inte ens det privata
hemmet skulle fa bli en fristad - genom att uppmuntra angiveri och spioneri skulle alla
misstédnka alla. Genom att bestraffa aven anhériga till "brottslingar" tvingade man
dessa att spela med i skenprocesser och styrka falska anklagelser fo6r att radda sitt
eget skinn.

For de totalitdra blir t ex "konst for konstens skull" en forgriplig idé. Konsten och
kulturen hade som enda syfte att vara propaganda for harskarens idéer. Darav den
uppseendevackande likheten mellan konsten i Sovjet och den i nazi-Tyskland -
avbildningar av ledaren, lyckliga unders atar, bilder ur kampens historia, muskuldsa
arbetar/arier-forebilder osv. | synen pa t ex arkitektur radde 6msesidig uppskattning.
Tyskarna édlskade de ryska monumenten och Hitlers arkitekt, Albert Speer, efterapade
kommunistiska arkitekters skisser. Stalin beromde de nazistiska konstnarerna och
ansag att Speer gjorde underbara byggnader. Den gemensamma faktorn ar att
byggnaderna inte framst skulle vara vackra, bekvama, eller funktionella, utan framfoér
allt enorma och bombastiska. Ett typiskt férslag till ritning som lades framfor ledaren
avtecknade byggnaden nedifran, fran grodperspektiv. Tanken var att manniskan som
passerade monumentet skulle kdnna sig oandligt liten.

Propagandan och censuren var effektiva medel att f partifolket att tanka i 6nskvarda
banor, men det var ocksa nédvandigt att tysta alla som hade avvikande uppfattningar.
Darfor medforde den ringaste misstanke om kritik eller fientlighet mot systemet en
skoningslds forfoljelse. Den storsta effekten var inte att en besvéarlig person avrattades
eller sattes i lager, utan framfor allt avskrackte man befolkningen i 6vrigt att knysta
om sitt missndje ens for de ndrmaste. Resultatet blev en total politisk apati bland de
kritiska, sa att en liten hansynslos grupp kunde dominera ett helt samhalle.

Lenin introducerade metoden under den rdda terror som han inledde bara néagra
manader efter maktévertagandet. Hans kollega Krylenko forklarade att: "Vi m aste
avréatta inte bara dem som ar skyldiga. Avrattningar av oskyldiga g 6r &nnu stoérre
intryck pa massorna.". Lenin utfardade ofta diktat om att ett visst antal slumpmassigt
utsedda personer ur en viss yrkeskategori, eller stad, skulle avrattas - i avskrackande
syfte. Monstret hade de fatt fran lararen, Karl Marx. "Nar var tid kommer ska vi inte
dolja var terrorism", skrev Marx och forklarade att proletariatets diktatur maste utéva
vald och terror for att overleva.

Kommunisterna kom med en annan mordisk innovation. Koncentrationslager hade
funnits i andra lander tidigare, men det var Lenin och Trotskij som uppfann de rena
slav- och forintelseldgren. De byggde varldens forsta permanenta koncentrationslager
riktade mot den egna befolkningen. Klassfiender och motstadndare samlades i lagren for
att arbeta tills de stupade, eller for att avrattas omedelbart. Redan tre ar efter Lenins
revolution hade Sovjetunionen 50 000 fangar i 84 koncentrationslager. Ytterligare tre
ar senare hade antalet lager fyrdubblats. De tyska nationalsocialisterna larde sig av
metoden, och fullandade snart det industriella mérdandets konst.

Kommunismen och nazismen kommer for evig tid vara forknippade med det totala
valdet, med massmord. Men det ar viktigt att komma ihag att detta inte var resultatet
av en slump eller av att sarskilt sadistiska personer r dkade fa makten. Det foljde



logiskt ur de bada ideologierna. Varlden var fylld av konflikter, historien var en kamp,
och nu var tiden inne for den ratta rasen/klassen att ga segrande ur denna kamp.
Andra klasser och raser var forutbestamda av naturen eller historien att g under. Det
var statens uppgift att gora denna 6vergang och utveckling sa effektiv och smidig som
mojligt. For de totalitara, liksom for Hegel, blev staten den véarldsliga manifestationen
av historiens noédvandighet.

Darfor blev terrorn en central uppgift for statsapparaten. | traditionella, auktoritara
diktaturer minskar terrorn d& allt motstand ar krossat. Eliten har d& sakrat den makt
och rikedom de efterstrédvat. Men de totalitdra diktaturerna hade en mycket stoérre
uppgift, att forverkliga den sanna utvecklingen. Tvartemot situationen i andra
diktaturer tilltog darfor terrorn dd motstandet och oppositionen mot regimen var
nedslaget. Det var d& de kunde paborja sin verkliga uppgift: att utrota de raser och
klasser som stod i vagen for historiens naturliga utveckling.

Det ar detta som gor de totalitara folkmorden unika. De mérdade inte individer for att
de handlade eller tankte felaktigt, de utrotade individer for att de tillhérde en grupp - t
ex for att de var judar i nazi-Tyskland, eller f6r att de var kulaker i Sovjetunionen.
Bade Marx och Hitler avfardade fri- och rattigheter som borgerligt nonsens. For
kommunister och nationalsocialister var individen ndgot mindre verkligt an kollektivet.
Manniskans enda existensberattigande 1&g i om hon levde for kollektivet, och om det
s& kravdes, dog for det.

Historiedeterminismen gjorde att de som utfdrde brotten, mordare och lagervakter,
egentligen inte ansag sig ha nagot individuellt ansvar for sina handlingar. De var bara
andens/historiens/naturens redskap for att genomfora det nddvandiga. Historien hade
redan uttalat dodsdomen, partimedlemmen hade bara att utdela straffet. Det hade inte
i sig att gbra med att tyskar eller ryssar skulle vara mer bestialiska an andra
manniskor. Men alla de idéer de hade fatt lara sig pekade pa att de borde stélla sig i
kollektivets tjanst. Och deras intellektuella hade om och om igen forklarat f6r dem att
deras egna intressen, och deras egen vilja var ovasentlig. Att satta sig dver den egna
viljan var det verkligt moraliska. Hanna Arendt skrev om nazismen att de flesta tyskar
"maste ha varit frestade att inte morda, inte rana, inte | ata sina grannar ga for att
mota sin undergang..men Gud vet att de hade fatt lara sig att motsta frestelser."

Hoéger- och vansterextremism

Trots de uppenbara likheterna mellan kommunismen och nazismen betraktas de ofta
som motsatta ideologier. Nationalsocialism och fascism kallas regelbundet for
"hogerextremism”, och eftersom hdger ocksa betecknar liberala idéer ska
associationerna ga till kapitalism och vasterland. Hitler ar det kapitalistiska samhallets
logiska slutpunkt, forsdkte Sovjetunionens marxister sla i folk. En bisarr idé som faller
pa att Tyskland pa 1930-talet var det minst kapitalistiska av alla industrialiserade
stater, och snarast utmarktes av franvaro av en borgarklass.

Marxisterna har anda havdat att nazismen var 6verklassens och kapitalets extremaste
ideologi. De har pastatt att Hitler var storfinansens sista bastion mot kommunismen,
och forsokt utmala honom som kapitalets marionett som snallt 1at storféretagarna
behalla sina foretag nar han kom till makten. Men talet om stddet fran finansen ar helt
enkelt inte sant. Det tyska storkapitalet var visserligen motstandare mot fri marknad
och hade inte fatt sin position genom konkurrens utan genom privilegier, monopol och
tullar. Men det fick dem att stddja de konservativa partierna, samtidigt som de var
misstdnksamma mot Hitler som foraktade "plutokratin” och talade for socialisering och
planhushallning. De ekonomiska medlen fick Nationalsocialistiska Tyska Arbetarpartiet



framst fran de manga medlemmarna, inte fran kapitalisterna.

Det var bara nar Hitler slét sig samman med konservativa nationalister som stod
industrin nara som han kunde utnyttja deras ekonomiska medel. Forst 1932, aret fore
maktovertagandet, fick nazisterna nagra substantiella foretagarbidrag. Det enda
alternativet var da kommunisterna, och kapitalisterna var mer radda for att bli
mordade av dem an att bli kontrollerade av nazisterna. Att foretagarna efter Hitlers
maktdvertagande lydde hans order var mindre ett ideologiskt val, och mer en insikt om
att de annars hade mordats eller satts i koncentrationslager. Man forstar hur lite det
gor en koppling nazism/kapitalism befogad da man inser att kapitalisterna som
samarbetade med Hitler - tyska féretagare som Krupp, Thyssen, Stinnes - var precis
samma personer som femton ar tidigare paverkade den tyska regeringen att stodja
Lenin och bolsjevikerna som Sovjetunionens héarskare.

Nationalsocialismen ar en socialism

| praktiken utévade nazisterna och kommunisterna samma ekonomiska politik. N&ar de
tagit over Tyskland forverkligade nationalsocialisterna, trogna sitt namn, en fullfjadrad
socialistisk planhushallning. Det ar ett faktum som ibland har glomts eftersom
foretagsagarna ofta behdll administrationen och det formella &gandet av foretagen.
Men makten dver samtliga ekonomiska beslut forlades till staten, och bara om
foretagarna gjorde exakt som nazisterna kravde fick de behalla sin stallning. Bonniers
varldshistoria beskriver processen:

"Statens kontroll av arbetsforhallanden och produktion vaxte snabbt. Varje foretag fick
efter hand en bestamd tillgang av ramaterial eller halvfabrikat med noggranna
foreskrifter om produktionstid och produktionsresultat. Varje avvikelse betraktades
som sabotage. Naringslivet underordnades ett Reichswirtschaftsministerium, som
genom arbets- och foretagarrad, samordnade under ett riksarbets- och
riksforetagsrad, utdvade en alltmer ing dende kontroll av naringslivet."

Nazisterna inforde i praktiken en kopia av den kommunistiska planekonomin, som
Lenin i sin tur hade modellerat efter den tyska planhushallningen under forsta
varldskriget. Den enda skillnaden var att Hitler inte kastade ut de personer som
tidigare administrerade institutionerna - liksom han inte gjorde det pad andra omraden,
t ex i militaren och pressen. Hans forsta intresse var effektivitet, och den gamla
direktorsklassen kunde vara mer effektiv an lekman bland partimedlemmarna. Han
hade lart sig av Lenins misstag att slanga ut foretagarna i stallet for att utnyttja dem.

De radikalaste nazisterna ville forstatliga alla institutioner, och besatta alla poster med
overtygade nationalsocialister. Men Hitler kunde svara att:

"Detta ar socialism - inte sant strunt som agandet av produktionsmedlen. Vilken
betydelse har s&dant, om jag i stallet inrangerar manniskorna i en fast disciplin som de
inte kan undfly? L&t dem aga mark eller fabriker om de vill. Det centrala ar att staten,
genom partiet, ar allenarddande éver dem, oavsett om de ar agare eller arbetare. Allt
det ar ovasentligt. Var socialism gar mycket djupare...Varfor skulle vi behova
socialisera bankerna och fabrikerna? Vi socialiserar sjalva manniskorna."

Av de interna samtalen i ledarkretsen framgar det emellertid tydligt att Hitler
planerade att efter kriget, i lugn och ro, forstatliga den tyska féretagsamheten aven
formellt och rensa ut de gamla kapitalisterna nar det utbildats kompetenta nazister.
Liksom Marx avskydde han séarskilt aktiebolag eftersom de gjorde det mojligt for agare
och spekulanter att tjana pengar utan att f& valkar i handerna.



P& ett banbrytande vis forstatligades aven valfarden i Tyskland, s& att flera utlandska
socialister faktiskt sag det som ett socialt foredome. Alla fria foreningar forbjéds och
ersattes av statliga som tog hand om varje aspekt av manniskans liv; statliga
socialforsakringar infordes och byggdes ut; till och med fritiden forstatligades med
lagstadgad ledighet, organiserade semesterresor, och obligatoriska sportaktiviteter.
Staten finansierade all kulturkonsumtion, som alltsa blev gratis, och i samtidigt
likriktades fullstandigt. Skatterna chockhojdes och pa mindre an tio ar inférdes 58 nya
ambetsverk for byrakrati och kontroll.

En fullstandig valutareglering inférdes och den frihandel som fanns avskaffades.
Offentliga arbeten i enorm skala for framst motorv agar, jarnvagar och bostader,
initierades. Efter det sovjetiska exemplet infordes tvangsarbete for alla man - en idé
som redan Marx och Engels kom p& och foresprakade i det forsta utkastet till Det
kommunistiska manifestet. Nar den amerikanske ekonomen George Reisman
studerade Sovjets och Tysklands ekonomi hittade han ingen skillnad, utom fargen pa
skjortorna:

"l nazi-Tyskland kontrollerade staten alla priser och léner och bestamde vad varje
foretag skulle producera, i vilken mangd, med vilka metoder, och vem som skulle fa
produkterna. Det var ingen fundamental skillnad mellan nazisterna och
kommunisterna. Medan kommunisterna i Ryssland bar réda skjortor och hade
femarsplaner, hade nazisterna i Tyskland bruna skjortor och fyraarsplaner."

Det var sddana likheter som gjorde att Hitler i ett anforande i februari 1941 havdade
att "i grund och botten ar nationalsocialism och marxism samma sak". Och inte utan
viss rattvisa kunde han pasta att: "Jag ar inte bara marxismens besegrare, utan man
kan ocksa saga att jag ar den som forverkligar marxismen.".

Nazisternas ideolog, Joseph Goebbels, intygade slaktskapet mellan ideologierna, och
forklarade att det var just darfor braket mellan dem blev stort och allvarligt. Han var
varken den forste eller siste att tycka att kattare ar varre an hedningar:

"Var kamp mot bolsjevismen ar inte en kamp mot, utan tvartom en kamp for
socialismen, en kamp som inspirerats av den djupa dvertygelsen att den sanna
socialismen bara kan forverkligas om den vulgaraste och mest komprometterade
attlingen av socialismen...forst elimineras."

Som redan den liberale tankaren Friedrich Hayek konstaterade var det alls inte
ekonomisk socialism eller kollektivism som nazisterna sag som det farliga i
kommunismen. Det var tvartom marxismens liberala sidor: dess internationalism och
de demokratiska drag som finns i vissa schatteringar. Hitler konstaterade:

"Jag har lart mig mycket av marxismen, vilket jag inte tvekar att erk&anna. Skillnaden
mellan dem och mig ar att jag verkligen har genomfért vad dessa pratkvarnar och
pennfaktare bara forsiktigt har paborjat...Jag behovde bara logiskt utveckla vad
socialdemokraterna hela tiden misslyckats med p& grund av deras forsok att gora det
inom den demokratiska ordningen. Nationalsocialism &r vad marxismen skulle ha
kunnat bli om den hade brutit sina absurda och artificiella band till den demokratiska
ordningen.”

I de fall som marxister brot med demokratin och internationalismen, som t ex Stalin
gjorde, sa kunde de réna stor valvilja. Hitler kallade honom "Stalin, geniet" och i
bordssamtalen uttalar han sin beundran 6ver att &ven Stalin insett att en hdg kulturell
niva skapas genom "inskrankandet av den individuella friheten", eftersom friheten bara



haller manniskor kvar pa apstadiet. Hitler tyckte att Stalin hade astadkommit "en slags
slaviskt-moskovitisk nationalism", och ansag att kommunisternas fullst andigt
hansynsldsa kontroll visade pa en revolution ar anda som han till sin besvikelse
saknade hos sin allierade, det fascistiska Italien. Men aven Mussolini kande igen sig i
Sovjetunionen som enligt hans mening hade uppnatt "en sorts slavisk fascism".

Kopplingar

Nar ideologierna ar sa snarlika ar det inte konstigt att de har utdvat lockelse p&d samma
manniskor. De méanga personéverlappningarna ar ett exempel pa det. Ledande
fascister och nazister kom ofta fran olika socialistiska grupper. Benito Mussolini var
fore maktovertagandet en ledande italiensk marxist, som 1912 tog kommandot 6ver
socialistpartiet med en kompromisslost marxistisk linje och redigerade partiets
dagstidning L'avanti. "Antligen en riktig socialist!" utropade en fértjust Lenin i Pravda
over sin radikale kollega.

I Tyskland gick s& manga socialister och kommunister 6ver till nationalsocialismen att
vanliga tyskar talade om nazisterna som "biffstekar" - bruna utanpd, roda inuti. En av
anledningarna till att kommunistpartiet rasade samman s& snabbt efter Hitlers forbud
mot det var att mangder av partimedlemmar strommade in i nazistpartiet. Det var
bara att byta uniform och fortsatta att skrana mot kapitalismen och demokratin. Man
har gissat att nastan en tredjedel av medlemmarna i nazisternas stormtrupper, SA, var
gamla kommunister. Hitler understodde aktivt forhallandena. Smaborgaren och
socialdemokraten kunde aldrig bli en verklig nationalsocialist, férklarade han, men det
kunde kommunisten:

"Det finns mer som forenar oss med kommunisterna an som skiljer oss at. Framfor allt
finns dar den sanna revolutionara kanslan som lever dverallt i Sovjet utom dar det
finns judiska marxister. Jag har alltid hallit denna sanning i minnet och har givit order
att alla gamla kommunister ska accepteras i partiet omedelbart.”

Britten Oswald Mosley, var socialistisk parlamentsledamot och arbetsmarknadsminister
i Labourregeringen. Han avgick emellertid d& hans keynesianska politik inte
genomfordes, och ett ar senare grundade han det brittiska fascistpartiet - pahejad av
bl a socialisten George Bernard Shaw. | Sverige kan vi exemplifiera med Nils Flyg, pa
30-talet riksdagsman for davarande kommunistpartiet. Efter en partisplittring | amnade
han partiet och blev 1937 ledare f6r Socialistiska Partiet, som fick allt storre sympatier
for nationalsocialismen. Snart stodde partiet 6ppet Hitler och tog emot pengar fran
Berlin under kriget.

Det finns ett djupt samband mellan det kollektivistiska perspektivet i ekonomi och i
etnicitet. Nar en politisk rorelse borjar tdnka i termer av konflikter mellan grupper och
av kollektiv skuld blev det | att att hatet urartade och riktades mot klassiska, urskiljbara
grupper: homosexuella, utlanningar, zigenare, och inte minst judar. Antisemitismen
har inte varit frammande for den socialistiska idétraditionen. Den uraldriga kristna
avskyn mot judarna har spatts pa av att folk ofta har mott judar i deras roll som
kapitalister, bankirer och utldnare - verksamheter som socialismen avskyr.

"Antisemitism &r dumbommarnas socialism" férklarade Lenin. Och i sa fall styrs
socialistiska regimer i allmanhet av dumbommar, fér det &r mycket vanligt att dessa
har forfallit till judeforféljelser. Det galler bl a Lenins eftertradare, Stalin, som redan pa
30-talet avrattade de judiska intellektuella och forbj6d judiska skolor och tidskrifter.
Efter andra v arldskriget inriktade han sig pa judarna som individer. Stalin sag judiska
konspirationer i alla vaderstreck, och lat de kommunistiska diktaturerna skicka judar



till lager for misstankt "sionism" eller "kosmopolitism". Arbetare uppmuntrades att
misshandla judar och Stalin planerade massdeportationer. Aktionen inleddes i slutet av
1953 da regimen tvingade judiska lakare att erkdnna pahittade mordfors ok mot
partiledningen. Tanken var att det skulle féljas upp med en ren terrorvag, men
gudskelov dog Stalin strax efter offentliggdrandet av den pahittade komplotten.
Kommunistiska tidningar fortsatte emellertid att rita "judenasor" pa karikatyrerna av
kapitalister.

Karl Marx var inte antisemit, men han gick i braschen for att identifiera juden med det
forhatliga kapitalet. Han forklarade att: "Nar samhallet lyckas férinta judendomens
empiriska vasen och den smutsiga handel som judendomen patvingat oss kommer
juden att bli omojlig.” Hans ideologiske rival Bakunin sdg judarna som "En
exploaterande sekt, ett blodsugande folk™. Proudhon konstaterade om judarna att
"Denna ras maste skickas tillbaka till Asien eller utrotas.”. Sjalva termen
"antisemitism™ myntades for 6vrigt i en positiv bemarkelse, av den tyske socialisten
Wilhelm Marr, som i slutet av 1800-talet grundade tidskriften Antisemitiska haften.
Kommunisterna hade redan det kollektivistiska konflikttankandet. Och de kollektivister
som borjade se vikten av ras- eller religionsfragor tillampade det tankandet aven dar.

Samarbete mot fred & frihet

Socialister och fascister pucklade garna pa varandra p& gatorna, men de hade inte
heller nagra skrupler infor att samarbeta om det ansags lampligt. "O ja, vi erkadnner att
vi samarbetar med nationalsocialisterna, att vi tillsammans med nationalsocialisterna
vill forstdra det existerande sociala systemet”, forklarade en lokal tysk
kommunistledare 1930, "Bolsjevism och fascism delar ett gemensamt mal; forintandet
av kapitalismen och av det socialdemokratiska partiet. For att nd detta mal ar vi
berattigade att tillgripa alla medel.” (Kommunisterna hade order frdn Moskva att
angripa socialdemokraterna hardast. K attare var varre en hedningar.)

Samarbetet kunde ske i liten skala, som d& de tyska nazist- och kommunistpartierna
under tidigt 30-tal hade gemensamma evenemang pa grasrotsniva. | riksdagen stod de
pad samma sida mot dem som ville ha stabilitet och ett slut pa gatuvaldet - Hitler
konstaterade att ingen regering kunde styra emot kommunister och nazister nar dessa
hade gemensam majoritet i parlamentet. Nar nazisternas socialiseringsmotion hade
fallit, fornyade kommunistpartiet den, med samma formuleringar. Aven partiernas
huliganer tog ibland en paus fran att kld upp varandra. Tillsammans organiserade de
en valdsam transportarbetarstrejk i Berlin i november 1932. Nazisterna och
kommunisterna rev gemensamt upp sparvagnsskenor och misshandlade strejkbrytare
som ville arbeta.

Ett samarbete i storre skala var Molotov/Ribbentrop-pakten i slutet av augusti 1939,
och dess uppféljningar. Stalin och Hitler betygade varandra sin vanskap och styckade
Polen, och resten av Europa i varsin sfar. Den tyske utrikesministern Ribbentrop
stortrivdes hos de kommunistiska vardarna i Moskva nar pakten slots, och
rapporterade att det var som "bland mina gamla nazistvanner". Historikern Paul
Johnson har beskrivit scenen:

"Dar de berusade moérdarna raglade omkring i rummet och fumligt omfamnade
varandra liknade de mer an nagot annat en samling rivaliserande banditer som hade
kampat mot varandra forr och kunde géra det igen, men som i grund och botten holl
till i samma bransch.”

Det var startskottet: ndgon vecka senare br 6t andra varldskriget ut. Stalin



understodde den tyska krigsmaskinen med olja och spannmal, och kallade Hitler "ett
geni". Kommunistpartier Europa 6ver, inklusive det svenska nuvarande véansterpartiet,
foresprakade fred med Tyskland och anklagade England -Frankrike for aggression. Nar
de tyska trupperna marscherade in i Frankrike, uppmanande den franska
kommunistledaren, via radio frAn Moskva, sina egna landsman att inte géra motstand.
Aven |angt efter att Tyskland attackerat Sovjet var Hitler noga med att papeka for sina
anhangare att varldskriget bérjade med att de revolutionara staterna, Tyskland och
Sovjet, forenade sig mot de aggressiva borgerliga staterna i v aster, Frankrike och
England.

Den 6msesidiga beundran och samarbetet kunde aldrig hindra den kommande
konfrontationen mellan Tyskland och Sovjet. Till detta medverkade att Hitler och
manga andra sag bolsjevismen som judisk, en synvilla som delvis berodde pa att de
demokrater som stdrtade den ryske Tsaren i februari 1917 gav judarna medborgerliga
rattigheter. Det gjorde att judarna i Ryssland blev synliga for vanligt folk i ambetsverk,
polis, militar och ekonomi ungefar i samband med att Lenin och kommunisterna tog
makten genom oktoberrevolutionen 1917. Att Marx var f6dd jude bidrog till myten.

Men den viktigaste anledningen till Hitlers avsky mot Sovjetunionen och kommunismen
var att landet var det slaviska folkets stat. | nazisternas rashierarki intog slaverna en
jumboplats, och helst ville de att slaverna skulle utrotas eller goras till tralar - sa att
tyskarna sjalva kunde fa lebensraum i Gster. Redan Marx parhast Engels tyckte att det
vore "ett steg framat" om ett krig eliminerade de i hans tycke reaktionara slaviska
folken "fran jordens yta". Men nazisterna gjorde detta till en oerhért central punkt i sin
ideologi. Med det téankandet var ett krig mellan de bada totalitara staterna i langden
oundvikligt. Men trots varningar trodde Stalin in i det sista inte att Tyskland skulle
bryta pakten och starta krig. Det &r omvittnat att den paranoide Stalin bara hade
fortroende for en enda person: Adolf Hitler.
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